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Réznorodnos¢ biologiczna ma nieoceniong warto$¢ dla turystyki. Nienaruszone
i zdrowe ekosystemy tworzg podstawe tysiecy przedsiebiorstw i produktéw turystycznych
na calym $wiecie i przyciggaja miliony turystéw rocznie. Wplywy z turystyki opartej
na zasobach bioréznorodnosci przekladaja sie na miejsca pracy, sg istotnym Zrédtem
utrzymania spotecznoéci lokalnych i przyczyniaja sie¢ do zmniejszenia ubdstwa w stabo
rozwinietych regionach $wiata. Turystyka zréwnowazona stwarza sposobno$¢ ochrony
wyjatkowego bogactwa przyrody i zrozumienia znaczenia jego réznorodnosci. Ochro-
na bioréznorodnosci jest pilnym wyzwaniem dla rzadéw, przedsigbiorstw turystycznych
i samych turystow (Rifai 2010).

Barierg dla wdrazania wielu rozwigzan prosrodowiskowych w turystyce oraz przeszko-
da w planowaniu turystyki zréwnowazonej jest jednak niski stan $wiadomosci ekologicz-
nej kadry turystycznej na réznych poziomach dziatania. Aby temu przeciwdziata¢, nalezy
odpowiednio ksztaltowa¢ wiedze, kompetencje i umiejetnosci studentéw kierunku tury-
styka i rekreacja. Celem pracy jest przedstawienie pogladéw roznych autoréw na temat
znaczenia edukacji ekologicznej w turystyce.

Edukacja ekologiczna podstawa rozwoju turystyki
ZrOwnowazonej

Rozwdj zréwnowazony jest proba sformulowania programu integrujacego réznorodne
plaszczyzny ludzkiego dzialania, oparte na refleksji moralnej odwotujacej si¢ do odpowie-
dzialno$ci czlowieka za przyrode. Integracja ta odnosi si¢ do plaszczyzn: moralnej, ekolo-
gicznej, technicznej, ekonomicznej, prawnej, spolecznej i politycznej. Wlasciwa strategia
ma charakter interdyscyplinarny i obejmuje rézne plaszczyzny rozwoju zréwnowazone-
go. Taki charakter powinna mie¢ réwniez grupa specjalistow przygotowujacych strategie.
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W przeciwnym razie mozna otrzymac nie tyle strategie rozwoju zréwnowazonego, ile ko-
lejny zwykly program ochrony $rodowiska czy ochrony przyrody (Pawlowski 2006).

Jakos¢ srodowiska na obszarze recepcyjnym ma istotne znaczenie w podejmowaniu de-
cyzji o wyborze miejsca wypoczynku. Jest réwniez czynnikiem konkurencyjnosci atrakcji
turystycznych. Konflikty miedzy polityka rozwoju turystyki z jednej strony, a ochrong
srodowiska z drugiej, sa identyfikowane i rozwigzywane w ramach paradygmatu zréw-
nowazonego rozwoju. Sposobem rozwigzania tych konfliktéw w skali krajowej, miedzy-
narodowej i globalnej jest edukacja ekologiczna szerokiego grona interesariuszy turystyki
(Skanavis, Sakellari 2011).

Istotnym warunkiem wprowadzania w zycie zasad zréwnowazonego rozwoju, zaréwno
dla ochrony $rodowiska przed totalng degradacja, jak i zachowania go w niezmienionym
stanie dla przyszlych pokolen jest edukacja spoteczna. Zostata ona zapisana w wielu do-
kumentach miedzynarodowych i krajowych, jako efekt ,,Szczytu Ziemi”, konferencji, ktdra
odbyla si¢ w 1992 r. w Rio de Janeiro. Tego rodzaju edukacja ma dazy¢ do naprawy eko-
systemu od poziomu lokalnego do globalnego, a takze ma spowodowac¢ zmiang spotecznej
$wiadomosci w kierunku innego stylu zycia, uczenia kazdej jednostki, od dziecka, ucznia
zaczynajac, zrozumienia zasad zréwnowazonego rozwoju, nowych zachowan i wartosci,
ktore wspieraja ,,zdrowe i efektywne Zycie w harmonii ze srodowiskiem” (Biatek 2007).

Turystyka jest obecnie bardzo dochodows i wcigz rozwijajaca sie dziedzing gospodarki
na calym $wiecie. Wedtug organizacji zajmujacych sie turystyka w przysztosci przewidywa-
ny jest jej dalszy, intensywny rozwdj i wzrost dochodéw z tej dziedziny ustug. Nadmierne
lub bledne wykorzystanie terenéw pod wzgledem turystycznym moze jednak spowodowac
degradacje, a nawet zanik wartosci, ktére na poczatku stymulowaty ten rozwdj. Warto-
$ciami tymi sa glownie walory przyrodnicze i kulturowe, decydujace o indywidualizmie
danego regionu turystycznego. Edukacja ekologiczna ksztaltuje relacje pomiedzy cztowie-
kiem a przyroda. Pokazuje, ze cztowiek jest zalezny od $rodowiska i odpowiedzialny za
wszelkie zmiany, jakich w nim dokonuje. Na skutek dazenia do maksymalizacji zyskéw
z turystyki, zaniedbywania ksztalcenia ludnosci lokalnej w tej dziedzinie, dochodzi czesto
do degradacji srodowiska przyrodniczego i waloréw regionu, ktére przyciagaly wczesniej
ruch turystyczny. Zbyt rozbudowana infrastruktura i zatracenie indywidualizmu - klimatu
miejsca czy tzw. ducha miejsca (genius loci) - skutkuje ograniczeniem ruchu turystycznego
i spadkiem dochoddéw ludnosci (Nowak 2009).

Wspolczesne przedsiebiorstwa w obliczu procesu globalizacji muszg sprostaé wielu
wyzwaniom. Postawy, jakie reprezentuja przedsiebiorcy mtodego pokolenia, beda decy-
dowac¢ o podejsciu firm do §rodowiska. Konieczne jest zatem ksztaltowanie swiadomosci
ekologicznej przedsigbiorcow, gléwnie na poziomie szkolnictwa wyzszego. Zdobywanie
wiedzy i ksztaltowanie proekologicznych postaw na kierunkach zwigzanych z zarzadza-
niem staje si¢ waznym elementem edukacji ekologicznej przysztej kadry menedzerskiej
oraz personelu firm. Menedzment ekologiczny opiera si¢ na wiedzy ekologicznej jako
gtownej skladowej swiadomosci ekologicznej, dotyczy wiec przede wszystkim kierow-
nictwa. Poziom $wiadomosci ekologicznej przysztych wlascicieli i menedzeréw moze
w znacznym stopniu decydowaé o dziataniach przedsiebiorstw w ksztaltowaniu odpo-
wiedzialno$ci za $rodowisko. Ludzie biznesu beda odgrywac wazna role w promowaniu
wzorcow wiasciwego zachowania wobec §rodowiska, poprzez samokontrole, stanowienie
wysokich wymogdw etycznych oraz ksztaltowanie poczucia odpowiedzialnosci personelu
(Seroka-Stolka 2012).
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Turystyka wykorzystuje zasoby srodowiska w wiekszym stopniu niz inne sektory go-
spodarki. Sg one podstawg jej funkcji ustugowych. Ekologiczny bilans turystyki wyraznie
wykazuje, ze rozwdj turystyki zagraza srodowisku bezposrednio, poprzez niszczenie eko-
systeméw, lub posrednio, poprzez zaburzenie naturalnych cykli. Swiadomo$¢ negatywnej
roli turystyki wywolata dyskusje nad wzorcem edukacji ekologicznej specjalistéw bran-
zy turystycznej z udziatem instytucji miedzynarodowych i biegtych. Efektem podjetych
dziatan bylo opracowanie wytycznych wskazujacych, ze pracownicy sektora turystycznego
powinni otrzymac¢ staranne wyksztalcenie teoretyczne i praktyczne w zakresie zagadnien
zwigzanych ze $rodowiskiem przyrodniczym, postrzeganym jako zasob turystyki. Pro-
gram szkolen dla operatoréw turystycznych powinien dostarczy¢ optymalnych informacji
i narzedzi praktycznych, umozliwiajacych rozwdj turystyki respektujacej srodowisko. Po-
szczegblne moduly programu szkoleniowego powinny umozliwi¢ zrozumienie wielowy-
miarowosci §rodowiska oraz ztozonoéci mechanizméw taczacych srodowisko i cztowieka.
Zapewni to wspdlny jezyk i ulatwi przyszty dialog specjalistow turystyki i ekspertéw $ro-
dowiskowych, wazny dla rozwoju turystyki zréwnowazonej (Jovic¢i¢ 2010). Brak stalego
i pogtebionego szkolenia oraz komunikacji zewnetrznej powoduje, ze pracownicy sektora
turystycznego czesto nie majg wiedzy na temat nowych inicjatyw $rodowiskowych. Jest
to szczegdlnie widoczne na szczeblu personelu wykonawczego, ktérego pracownicy po-
winni regularnie analizowa¢ cele i zadania zarzadzania $rodowiskowego, aby zapewni¢
skuteczne wdrazanie standardow ISO (Chan, Hawkins 2010).

Problem rozumienia proceséw $rodowiskowych jest uzalezniony nie tylko od rozwo-
ju samych nauk przyrodniczych, lecz takze od ich wspdtpracy na poziomie interdyscy-
plinarnym. Jest to czgsto trudne w realizacji, poniewaz w wigkszosci przypadkéw nauki
te charakteryzuja si¢ inng metodyka badan, stosowanym stownictwem specjalistycznym,
czego efektem jest ,,niekompatybilnos¢” uzyskiwanych wynikéw badan. Ta ,,niekompaty-
bilno$¢” moze si¢ odnosi¢ do zupelnie innej interpretacji tych samych zjawisk przyrodni-
czych. Brak ujednoliconego, a zarazem zdefiniowanego podejscia do problematyki ochro-
ny $rodowiska, mozna zaobserwowac¢ juz na poziomie poje¢ podstawowych. Najbardziej
popularnym przyktadem takiej dowolnosci jest do§¢ swobodne, czesto na zasadzie wy-
miennoéci, stosowanie takich poje¢ jak ekologia oraz ochrona srodowiska, czy ekosys-
tem oraz biosfera. Poznawanie §rodowiska przyrodniczego na poziomie holistycznym
jest niezbedne dla zrozumienia proceséw jego degradacji, a zarazem antroposferycznej
pozycji cztowieka oraz roli grup spoleczenstw w tym procesie. Istotny wklad w inter-
pretacje holistycznego podejscia do proceséw srodowiskowych coraz czesciej pojawia sie
w dynamicznie rozwijajacej si¢ ekofilozofii. Ta z kolei, badajac spoleczne, polityczne, ide-
ologiczne i ekonomiczne uwarunkowania i konsekwencje interakcji miedzy czlowiekiem
a otaczajagcym Srodowiskiem, musi w sposdb systemowy opiera¢ si¢ na procesach, ktérych
charakter jest holistyczny. Wymaga tego ztozonos¢ rozpatrywanych zagadnien, z ktorych
czg$¢ jest weryfikowalna empirycznie, czg$¢ pozostaje jednak w sferze niedostepnej dla
empirii. Ta druga cze¢s¢ z pewnoscig powinna podlega¢ mysleniu filozoficznemu, jednak-
ze nie oderwanemu od tej pierwszej (Sandner 2008). Holistyczne podejscie do edukacji
przyrodniczej ma gwarantowac lepsze rozumienie srodowiska. Ma ono réwniez wplynaé
na uruchomienie nowej jakosci w jego zarzadzaniu i rozwigzywaniu narastajacych sytu-
acji kryzysowych w srodowisku, a tym samym prawidiowe ksztaltowanie i wdrazanie idei
zréwnowazonego rozwoju (Sandner 2007).

427



Marek Stuczyriski

Turystyka jako zZrédlo informacji o srodowisku

Dostarczanie informacji jest jedna z podstawowych funkeji turystyki. Obejmuje ono prze-
woju kultury i historii odwiedzanego miejsca. Przekazywanie odwiedzajacym wiedzy jest
szczegolnie wazne dla takich form dzialalnosci jak: wycieczki z przewodnikiem, o$rodki in-
formagji turystycznej, muzea, galerie sztuki, ogrody zoologiczne, prezentowanie zabytkéw
architektury i obiektéw historycznych oraz programy edukacyjne w parkach narodowych
i na innych obszarach chronionych. Proces informowania i edukowania odwiedzajacych
jest okreslany jako interpretacja. Tury$ci coraz czeéciej poszukujg elementéw edukacyj-
nych we wszystkich aspektach podrézy. Mozna si¢ zatem spodziewa¢ wigkszego nacisku
na dostepno$¢ informacji i interpretacji, jako integralnej cze$ci doswiadczen odwiedzaja-
cych atrakcje turystyczng. Odpowiedzig touroperatoréw na potrzeby turystéw powinno
by¢ dostarczenie interpretacji na najwyzszym poziomie. Jest ona jednocze$nie waznym
kanatem propagowania idei ochrony srodowiska i ksztaltowania swiadomosci ekologicz-
nej (Moscardo 1998). Starannie przygotowane programy interpretacji moga bezposrednio
regulowacl przeplyw turystow. Wplywa to korzystnie na zmniejszenie zageszczenia odwie-
dzajacych, ograniczajac tym samym presje na obszar recepcyjny. Swiadomy turysta ro-
zumie konsekwencje swojego postepowania i umie si¢ zachowac tak, aby ograniczy¢ $lad
pozostawiany w §rodowisku. W duzym stopniu docenia i rozumie specyfike odwiedzanego
miejsca, z czego wynika poparcie dla dziatan na rzecz jego ochrony (Moscardo 1996).

Wedtug badan przeprowadzonych w Polsce wysoka wrazliwo$¢ na problemy $rodowi-
skowe notuje sie w grupie wiekowej 3945 lat, co wynika prawdopodobnie z faktu, ze ludzie
w tym wieku nie mysla wylacznie o sobie, gdyz maja cze¢sto pod opieka dzieci i niekiedy
zaczynaja odczuwad klopoty ze zdrowiem — swoim lub rodziny. Grupe, w ktorej odsetek
postaw proekologicznych jest najnizszy, stanowia osoby w wieku 18-24 lat (7%), co kfoci
sie z naturalnymi oczekiwaniami, ktére maja podloze w ugruntowanej obecnosci tresci
proekologicznych w systemie ksztalcenia szkolnego. Mozna prognozowal, ze w nastep-
nych badaniach udzial systemu edukacyjnego bedzie rosna¢, gdyz w kategorii wiekowej
18-24 lat na wiedz¢ wyniesiong ze szkoly wskazuje 45% badanych, a u 0s6b w wieku 25-29
lat - 22%. Okazuje sie, ze mimo licznych obaw edukacja ekologiczna w szkotach przynosi
pewne efekty, ktdre nie przekiadaja si¢ jednak na zmiang postaw, gdyz najmtodsi respon-
denci nie dominujg w grupie proekologicznej, wrecz przeciwnie, sg najmniej licznie w niej
reprezentowani (Boltromiuk, Burger 2009).

Inicjacja przyrodnicza mtodziezy i edukowanie w kierunku zycia proekologicznego wy-
maga, aby konsumpcyjny i komercyjny model turystyki i rekreacji masowej zostal zasta-
piony modelem zachowan proekologicznych w wyniku (popularyzacji, rozpowszechnia-
nia) warto$ci polskiego dziedzictwa, co zaowocuje glebszym przezywaniem kontaktu ze
$wiatem natury i wicksza $wiadomoscia ekologiczng. Najcze$ciej za najwazniejsza korzys¢
z pobytu w parku narodowym mlodziez uznaje aktywnos¢ fizyczng, podczas gdy doro-
$li korzy$¢ wypoczynkowo-zdrowotng. Dla mtodziezy, rzadziej niz dla dorostych, kon-
takt z przyroda jest korzyscia gtéwna, zdecydowanie czesciej jest nig korzys¢ towarzyska.
Z punktu widzenia edukacyjno-naukowej funkeji parkéw narodowych jest pozadane, aby
zaistniala korzy$¢ edukacyjno-naukowa. Jest jednak ona bardzo rzadko deklarowana jako
gléwna, bo tylko przez 3% mlodych i 1% dorostych (Prészynska-Bordas 2010).

Turysci odwiedzajacy Biebrzanski Park Narodowy reprezentuja rézne postawy wobec
$rodowiska, z ktérymi sa nierozerwalnie zwigzane okreslone postepowania i zachowania.
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Sa to zaréwno przedstawiciele tzw. glebokiej ekologii, entuzjasci przyrody, ktorzy wy-
stepuja w mniejszo$ci, sympatycy przyrody, jak i tacy turysci, dla ktérych troska o stan
srodowiska nie ma wigkszego znaczenia. Wérod turystéw odwiedzajacych park dominuje
poglad, ze turystyka ma niekorzystny wplyw na srodowisko przyrodnicze. Zagrozenie
dla $rodowiska ze strony turystyki jest dostrzegane przede wszystkim w grupie osob ce-
chujacych sie wrazliwoscig na wartosci przyrodnicze, posiadajacych wiedze o ich wyste-
powaniu i znaczeniu. To oni réwniez podejmujg dziatania na rzecz ochrony srodowiska.
Dla wiekszej grupy respondentéw (poza przedstawicielami glebokiej ekologii) obojetne
s3 postawy i zachowania innych turystéw wobec $rodowiska i dostepnej infrastruktury
turystycznej. Nie zauwazaja oni pozytywnych dziatan majacych na celu ograniczenie pre-
sji na $srodowisko podczas pobytu w miejscu recepcji. W zwigzku z powyzszym, stwierdza
si¢, ze nalezy zmieni¢ stosunek 0sdb zaangazowanych w turystyke (turystéw) do srodowi-
ska. Powinno si¢ to odbywac¢ poprzez edukacje ekologiczna, w ktorej zdecydowany udziat
mieliby przedstawiciele branzy turystycznej (kadra zarzadzajaca i obstugujaca turystow).
Ich zaangazowanie jest niezbedne dla stymulowania pozadanych zmian postaw turystow
wobec srodowiska (Kiryluk, Borkowska-Niszczota 2009).

Organy zarzadzajace obszarami chronionymi, operatorzy turystyki i inne organizacje
powszechnie wykorzystuja programy edukacyjne do eliminowania konfliktéw, ktérych
podiozem jest naruszanie zasobéw, powodowane obecnoscia turystéw w srodowisku
przyrodniczym, kulturowym i spolecznym obszaru recepcji oraz w jego sasiedztwie.
Programy te rdznie sg nazywane, ale ich wspolnym celem jest utrzymanie warunkéw
zapewniajacych wysoka jako$¢ wrazen turystycznych, przy ograniczeniu ujemnego
wplywu turystyki na zasoby obszaru chronionego. Badania teoretyczne i empiryczne
przeprowadzone w USA wykazaly, ze dzialania edukacyjne podniosty poziom wiedzy
turystow oraz doprowadzily do pozadanych zmian stanu zasobéw i warunkéw spotecz-
nych (Marion, Reid 2007).

Swiadomosc¢ ekologiczna studentow wyzszych uczelni

Studenci wyzszych uczelni réznych kierunkéw wyrdzniajg sie wysokim poziomem wie-
dzy ekologicznej i wykazujg zainteresowanie problemami ekologicznymi. Nie majg jednak
$wiadomodci, ze poprzez swoja wiedze zawodowa moga poprawi¢ sytuacje ekologiczng
w okreslonym regionie. Deklaruja natomiast konieczno$¢ edukacji ekologicznej w proce-
sie nauczania. Stwierdzono, ze teoretyczny material programowy oraz praktyka zawodowa
studentéw uczelni rolniczych w wigkszosci nie wiaze si¢ z konkretnymi zagadnieniami
ochrony §rodowiska ani racjonalnego jego wykorzystania. Istnieje ogélne zapotrzebowanie
na organizowanie studiéw podyplomowych o nazwie ,,Ekologia socjologiczna” dla studen-
tow wyzszych uczelni réznych specjalnosci. Ma to sprzyjaé: poglebieniu wiedzy dotyczacej
wplywu czlowieka na $rodowisko, poznaniu mechanizmoéw racjonalnego wykorzystania
przyrody, ocenie bogactw naturalnych, oraz ksztaltowaniu $wiatopogladu ekologicznego
przyszlych fachowcéw roznych specjalnosci (Demeshkant 2007).

Zdecydowana wiekszo$¢ studentéw Wydziatu Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Medycz-
nego w Poznaniu (72%) stwierdzila, ze jest zainteresowana tematyka ochrony $rodowiska,
ale az dla 87% nie jest ona wystarczajgco czesto poruszana w Polsce. Dla ankietowanych
studentéw gtéwnym zrédtem wiedzy o ochronie $rodowiska byt Internet (75,3%), telewizja
(67,3%) oraz zajecia na studiach (66,7%) (Poniedziatek, Rzymski 2010).
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Wiréd studentéw Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach zauwazono pozytywna
tendencje dotyczacg rozumienia pojgcia ,,zréwnowazony rozwoj’. Wiele z ankietowanych
0s6b nie utozsamia juz zréwnowazonego rozwoju z wasko rozumiang ochrong srodowi-
ska, a jest przekonanych o istotnym znaczeniu kwestii ekologicznych dla spofeczenstwa
i gospodarki. Wielu badanych wskazuje takze na potrzebe wprowadzenia do programéw
nauczania przedmiotu dotyczacego probleméw zréwnowazonego rozwoju (Lorek, Stupik
2009).

Badania przeprowadzone wérdd stuchaczy Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie wy-
kazaly, ze okres studiéw jest dla licznej grupy studentéw (17%) decydujacym momen-
tem ksztattowania si¢ $wiadomosci ekologicznej, ktora jest rozwijana i poglebiana przez
przedmioty wlasciwe studiowanemu kierunkowi. Niepokojacy jest jednak fakt, ze w otrzy-
manych wypowiedziach znalazla si¢ tylko jedna dotyczaca pozytywnej roli praktyk stu-
denckich w ksztaltowaniu $wiadomosci ekologicznej oraz nie padt zaden glos odnosnie
do oddziatywania stosownej sekcji kota naukowego czy duszpasterstwa akademickiego
(Ziernicka-Wojtaszek 2011).

Studenci ochrony srodowiska Uniwersytetu Warszawskiego, pomimo deklaracji o wy-
sokim poziomie swojej wiedzy i zachowan w dziedzinie ochrony $rodowiska, w wiekszo$ci
nie potrafili wyjasni¢ pojecia ,,zréwnowazony rozwdj”. Tylko 10% badanych w definiowaniu
tego terminu podalo wielowymiarowy kontekst: spoteczny, srodowiskowy i ekonomicz-
ny. Mniej niz polowa (40%) byla przekonana, ze liczy sie tylko srodowisko, jedna czwarta
wskazata na aspekty ekonomiczne, a kolejne 25% badanych nie potrafito odpowiedzie¢ na
to pytanie (Tuszynska 2007).

Edukacja ekologiczna na kierunku studiow
turystyka i rekreacja

Wirédd tresci programowych dotyczacych przygotowania srodowiska przyrodniczego na

zjawiska zwigzane z ruchem turystycznym mozna zauwazy¢ trzy obszary problemowe.

Pierwszy dotyczy analizy zasobow i stanu $rodowiska, drugi zawiera wiedze dotyczaca

planowania i sterowania ruchem turystycznym, a trzeci wskazuje na mozliwosci tech-

nologiczne w stratyfikacji srodowiska naturalnego dla celéw turystyki i rekreacji. Celem

profilowanych zaje¢ specjalizacyjnych jest dostarczenie wiedzy oraz nabycie umiejetnosci

i kompetencji w kilku blokach zagadnien:

- nauka o funkcjonowaniu $rodowiska przyrodniczego oraz realizacja w nim aktywnosci
turystycznych i rekreacyjnych;

- stan $wiadomosci oraz potrzeb spoleczenstwa w zakresie aktywnosci na terenach przy-
rodniczych oraz zagrozen i ograniczen, jakie sg z nig zwiazane;

- sposoby organizacji ruchu turystycznego na obszarach przyrodniczych oraz dostosowa-
nie i ulepszanie systemoéw zagospodarowania turystycznego tych terendw;

- ocena waloréw i atrakcyjnosci obszaréw przyrodniczych oraz przygotowanie i wprowa-
dzanie réznego rodzaju ,,przyrodniczych produktéw turystycznych”

Zajecia specjalizacyjne stwarzaja mozliwo$¢ przedstawienia zaréwno metod badan,
podstaw teoretycznych, jak i ciekawych przykladéw empirycznych w zakresie turystyki
i rekreacji. Forma i sposdb realizacji wigkszo$ci przedmiotéw kierunkowych i specjalno-
$ciowych wynikaja z prowadzonych przez nauczycieli akademickich badan naukowych.
W ramach specjalizacji odbywaja sie ¢wiczenia terenowe oraz wyjazdy terenowe, w celu
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zapoznania si¢ z konkretnymi formami dziatalno$ci w zakresie turystyki i rekreacji, cha-

rakterystycznymi ekosystemami, obiektami zabytkowymi, chronionymi itp. W ramach

tych zaje¢ studenci samodzielnie zbierajg rézne dane, ktére nastepnie analizujg i inter-
pretuja. Tematyka zajec jest na tyle bogata i réznorodna, ze do realizacji programéw jest

zaangazowanych wiele zespoléw nauczycieli akademickich (Ozimek, Rutkiewicz 2011).
Oczekiwanym efektem edukacji przyrodniczo-lesnej jest migedzy innymi wyksztalcenie

nawykéw dotyczacych przestrzegania odpowiednich norm i nakazéw w stosunku do eko-

systemow lesnych, zasad kulturalnego zachowania si¢ w lesie, poczucia odpowiedzialno-
$ci za ochrone le$nej réznorodnoéci biologicznej, oraz ksztaltowanie wartosci etycznych

w bezposrednim kontakcie z przyroda. Wieksze zainteresowanie programem edukacji le-

$nej spoteczenstwa (szczegolnie wérdd dzieci i mlodziezy) stwarza perspektywy rozwoju

turystyki przyrodniczej i wyksztalcenia pozadanych, proekologicznych nawykéw i zwy-

czajow (Chojnacka-Ozga, Ozga 2010).

Brytyjska Krajowa Grupa Koordynacji Turystyki w Szkolnictwie Wyzszym (NLG) otrzy-
mata zadanie opracowania programu nauczania, ktory spelni oczekiwania pracodawcow,
pozwoli zachowa¢ akademicki poziom ksztalcenia oraz uwzgledni propozycje studentow.
Zaltozenia programowe przewidywaly mozliwo$¢ transferu efektéw ksztalcenia, poniewaz
uznano, ze kazdy program studiéw turystycznych powinien stanowi¢ podstawe kariery
w innych branzach ustugowych. Wyodrebniono siedem obszaréw ksztalcenia, w obrebie
ktorych zawarte sg tresci edukacji ekologicznej:

- znaczenie i charakterystyka turystyki: definicje, uwarunkowania rozwoju turystyki i mo-
tywacja aktywnosci turystycznej;

— struktura gospodarki turystycznej: opis cech operacyjnych i wspdtdziatania gtéwnych
sektorow gospodarki turystycznej;

- wymiar turystyki i problem pomiaru: zakres gospodarki turystycznej, jej wymiar prze-
strzenny, wzory i determinanty popytu, baza zasobdw turystyki oraz zrédfa danych i in-
formacji turystycznej;

- znaczenie i wplyw turystyki: spoleczne, ekonomiczne, srodowiskowe koszty i korzysci
z turystyki;

- marketing turystyki: ogélna teoria marketingu i analiza zachowan konsumentéw;

- planowanie i strategie rozwoju turystyki: planowanie turystyki na obszarze recepcji
i ochrona jego zasobow, finansowe aspekty planowania, zagadnienie partnerstwa i zréw-
nowazonej turystyki;

- polityka i zarzadzanie w turystyce: polityka sektora publicznego i strategie korporacyjne,
organizacje turystyczne i zarzadzanie ruchem turystycznym (Fidgeon 2010).
Wymienione zalozenia nawigzuja do koncepcji filozofujacego praktyka. Jej istota jest pro-

gram ksztalcenia turystycznego w uczelni wyzszej, obejmujacy cztery $cisle zintegrowane

i zréwnowazone obszary: dziatan zawodowych, refleksji zawodowej, refleksji liberalnej oraz

dziatan liberalnych. Efektem ksztalcenia jest absolwent dobrze przygotowany do wykonywa-

nia zawodu i zdolny do holistycznego dziatania na rynku turystycznym (Tribe 2002).

Podsumowanie

Turystyka jest aktywno$cig mocno zwigzang z zasobami i walorami srodowiska przyrod-
niczego, ktdre z jednej strony powinny podlega¢ ochronie, z drugiej natomiast — stwarza¢
mozliwoéci rozwoju gospodarczego obszaréw recepcyjnych. Odpowiedzia na to wyzwanie
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jest paradygmat zréwnowazonego rozwoju turystyki, ktory pomimo licznych niedoskona-
tosci jest powszechnie wdrazany w wigkszo$ci krajow. W skali globalnej rosnie rynkowy
segment turystow zaniepokojonych degradacja przyrody, chcacych poznac jej prawa i pro-
cesy naturalne, a nawet wspomagac jej ochrone. Sg oni réwniez gotowi placi¢ wigcej za
przyjazne srodowisku ustugi turystyczne. Barierg wdrazania wielu rozwigzan pro$rodowi-
skowych w turystyce oraz przeszkodg w planowaniu turystyki zréwnowazonej jest jednak
niski stan §wiadomosci ekologicznej kadry turystycznej na réznych poziomach dzialania.
Aby temu przeciwdziala¢, nalezy odpowiednio ksztaltowa¢ wiedze, kompetencje i umiejet-
noéci studentéw kierunku turystyka i rekreacja.
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